
Fraudă, delapidare și abuz de încredere: diferențe
esențiale în dreptul penal

Ce deosebește cele trei infracțiuni?
În practica penală, termenii fraudă, delapidare și abuz de încredere sunt adesea confuzi. Deși
toate trei implică un element de nelegalitate și un prejudiciu patrimonial, ele diferă prin modul
de săvârșire, subiectul activ și relația dintre făptuitor și victima. Înțelegerea acestor diferențe
este esențială pentru oricine se află într-o situație în care i se impută o astfel de faptă sau
pentru cei care doresc să își protejeze interesele.

Frauda, delapidarea și abuzul de încredere sunt infracțiuni prevăzute de Codul Penal, iar
tratarea lor corectă în fața instanței necesită adesea asistența unui avocat specializat. Dacă
ești implicat într-un dosar de criminalitate economică, un avocat pentru delapidare poate face
diferența între o acuzație gravă și o soluție juridică adecvată.

Frauda, înșelăciunea ca mijloc

https://www.youtube.com/watch?v=B7_ery-6eWg
https://www.youtube.com/watch?v=B7_ery-6eWg


Frauda, definită în art. 244 Cod Penal, constă în inducerea în eroare a unei persoane, prin
mijloace frauduloase, pentru a obține un folos patrimonial injust. Elementul central este
înșelăciunea: făptuitorul prezintă o situație falsă, ascunde adevărul sau folosește documente
contabile falsificate pentru a convinge victima să dispună de bunuri. Spre deosebire de
delapidare, fraudă nu necesită o relație prealabilă de încredere între părți. Victima acționează
pe baza unei reprezentări false a realității.

De exemplu, o persoană care falsifică un certificat de garanție pentru a vinde un autovehicul
defect comite fraudă. La fel, un angajat care falsifică documente pentru a justifica plăți către
furnizori inexistenți săvârșește fraudă. În astfel de cazuri, prejudiciul este suportat de
compania păgubită, iar recuperarea sumelor poate implica sechestru pe bunuri.

Delapidarea, abuzul de încredere în gestiune
Delapidarea, prevăzută de art. 242 Cod Penal, apare atunci când o persoană căreia i s-au
încredințat bunuri în gestiune (de exemplu, administratorul unei societăți, contabilul sau
casierul) își însușește în mod ilegal aceste bunuri. Spre deosebire de fraudă, aici există o
relație de încredere prealabilă: făptuitorul are un statut juridic care îi dă acces legitim la bunuri,
dar abuzează de acesta.





Delapidarea se deosebește de abuzul de încredere prin faptul că făptuitorul are un titlu de
gestiune, nu doar un mandat temporar. Astfel, administratorul unei asociații care transferă bani
în contul personal comite delapidare, nu abuz de încredere. De asemenea, fondurile europene
gestionate prin entități publice sunt adesea vizate de delapidări, iar lezarea bugetului UE aduce
agravante.

Abuzul de încredere, încălcarea unei obligații fiduciare
Abuzul de încredere (art. 245 Cod Penal) se diferențiază prin natura relației: făptuitorul a primit
un folos sau un mandat temporar, pe care îl folosește în detrimentul celui care i l-a încredințat.
Spre deosebire de delapidare, aici nu există un gestiune permanentă a bunurilor, ci un act de
încredere punctual.

De exemplu, o persoană căreia i se încredințează o sumă de bani pentru a plăti o factură și
care își însușește suma săvârșește abuz de încredere. La fel, un avocat căruia i se
încredințează o garanție și care își însușește fondurile comite această infracțiune. Abuzul de
încredere este adesea mai ușor de probat, deoarece se bazează pe un act concret de încredere
încălcată.

Elemente comune și diferențe practice
Toate trei infracțiuni au în comun producerea unui prejudiciu și un element subiectiv de
intenție. Cu toate acestea, diferența principală este modul în care se realizează fapta:

Frauda: înșelăciunea (fals, documente contabile falsificate, minciuni) inducând
eroarea.

Delapidarea: abuz de încredere în calitate de gestionar al bunurilor.

Abuzul de încredere: încălcarea unei obligații fiduciare temporare.

În practică, este frecvent ca aceste infracțiuni să concureze. De pildă, un administrator care
falsifică documente pentru a justifica transferuri de bani comite simultan fraudă și delapidare.
Instanța va analiza fapta concretă și relația dintre părți.



De ce este importantă distincția
Calificarea juridică a faptei influențează posibilele sancțiuni, termenul de prescripție și
strategia de apărăre. O eroare de încadrare poate duce la o soluție nefavorabilă. De aceea, este
recomandabil să consulți un avocat specializat în criminalitate economică, care să analizeze
cu atenție probele și să formuleze apărărea corespunzătoare.

În cazurile care implică evaziune fiscală, diferența dintre fraudă și abuz de încredere este
subtilă. Un avocat pentru evaziune fiscală va ști să distingă între omisiunile contabile și
înșelăciunea activă. De exemplu, neplata taxelor poate constitui abuz de încredere față de
bugetul de stat, dar și fraudă dacă se folosesc documente false.

https://avocatpenalbucuresti.ro/


Cum se stabilește intenția
Un element crucial în toate trei infracțiuni este intenția (dolus). Spre deosebire de culpa,
intenția se deduce din circumstanțe: comportamentul făptuitorului, natura documentelor
contabile, ascunderea faptelor. Fără intenție, fapta poate rămâne o simplă greșeală civilă sau o
obligație de restituire.

În dosarele de fraudă, intenția este adesea evidentă din falsul material. În delapidare, intenția
se manifestă prin acte de dispoziție neautorizată. În abuzul de încredere, intenția este probată
prin faptul că făptuitorul a depășit limitele mandatului.

Consecințe juridice și apărarea
Sancțiunile variază în funcție de cuantumul prejudiciului și de calitatea făptuitorului (funcționar
public, administrator, etc.). De asemenea, instanța poate dispune sechestru asupra bunurilor
pentru garantarea recuperării prejudiciului. Pe parcursul procesului, apar și aspecte de
procedură: excepțiile de necompetență, termenele de prescripție, valabilitatea probelor.



Un avocat pentru evaziune fiscală cu experiență în criminalitatea economică va ști să
gestioneze aceste complicați. Apărărea se poate baza pe lipsa intenției, eroarea de fapt, lipsa
prejudiciului sau nelegalitatea probelor. În unele cazuri, se pot negocia măsuri alternative la
detenție, cum ar fi restituirea prejudiciului și prestarea de muncă în folosul comunității.



Concluzie practică
Înțelegerea diferențelor dintre fraudă, delapidare și abuz de încredere te ajută să navighezi cu
mai claritate în fața unei acuzații. Nu toate faptele nelegal patrimoniale sunt la fel, iar
tratamentul juridic variază semnificativ. Dacă te confrunți cu un astfel de dosar, apelarea unui
avocat pentru delapidare sau criminalitate economică este pasul cel mai potrivit. Un specialist
te va ghida prin labirintul procedurilor și te va ajuta să îți protejezi drepturile.


